Themistius (s. IV d.C.), Oratio XX 236b-c

Autor citado: Homerus (s. VIII a.C.), Odyssea 10.38

:.Se menciona en el texto el origen de la cita? Si

;Se cita a través de una fuente intermedia también mencionada? No
;Se puede identificar por otros medios? No

¢(Como es la adscripcion? Correcta

Tipo de cita: Literal

Giro con el que se introduce la cita:
TOTE AV AKEPWC €denBng ¢ ‘Ouneov pwvng...

Texto de la cita:
"AAA" omote "Ounpov tov momtVv eloekdAel e kal €£EviCev WG TEOTIATORX Kl
apxéyovov' twv ‘AglototéAovg® kal ITAdtwvog Adywv, tote av dkQIPwe’ £denOng
g ‘Ouneov pwvng, wote eintetv AaPwv mag' eketvov (Od. 10.38),

@* MOTOL, WG 6 Ye® maot GiAog kal Tipdg éotiv.
1 doxéyovov : doxnyov I' // 2 xat é€évilev... AgtototéAovg om. C (add. man.! marg. keipevov) // 3 av
akoBas : avtog I' //4 @ codd. et Hom. : 0 I'Ca// 6 ye: éte ' m: 6de O Hom. //

Traduccion de la cita:
Y bien, cuando invocaba al poeta Homero y lo recibia como antepasado y predecesor
de las palabras de Aristoteles y Platon, entonces precisamente habrias necesitado la voz
de Homero, para, tras tomarla de aquel, decir (Od. 10.38):

jOh dioses, de qué manera ese de ahi es querido y honrado por todos!

Motivo de la cita:
Temistio utiliza este verso para expresar con belleza y elegancia que su padre, cuando
impartia sus lecciones, era querido y admirado por todos.

Menciones paralelas en autores anteriores:

1. Dio Chrysostomus (ss. I/II d.C.) Orationes 47.22

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En su discurso XLVII, Dién Criséstomo se defiende de las
acusaciones de algunos de sus conciudadanos por una serie de reformas que se estan
llevando a cabo en la ciudad y de las que él mismo se estd haciendo cargo, incluso
contribuyendo econdémicamente. En un pasaje del discurso habla de un supuesto
amigo (que parece ser ficticio) que le recomienda, entre otras cosas, que deje a un lado
todos esos asuntos y visite otras ciudades en las que se le admira y va a ser muy bien
recibido. El fragmento dice asi:

el 0¢ dpa dmodnu@v fdopat, tag peylotag moAels émévat peta moAAoL CAov katl
dLAoTIUIAG TIARATIEUTIOUEVOY, XAQLWV €OtV Mol maQ'odg av adlkwpatr kat
deopévawv Aéyev kal ovuPovAevely kal megl Tag Euag Bvpag Wvtwv E£ éwdivov,
undev avaAwoavia unde mEootfévia, wote Bavpalely ATIAVTIAS KAL TUXOV AV
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etmetv tvag (Od. 10.38-9),
@ MOTIOL, WG 0d¢e ATt PIAOS Kl TIHLOG €0TLY
avOowmnolg, Otewv ke MOALY kat dnpov kntat

"Pues, si disfruto viajando, <dice> que vaya a las ciudades mas importantes, puesto
que me siguen con mucha admiracién y honra, las de quienes me agradecen que
vuelva junto a ellos, desean que les hable y los aconseje, y se dirigen hacia mis puertas
desde por la mafiana, sin haber gastado ni entregado nada, de tal modo que todos me
admiran y quiza algunos podrian decir (Od. 10.38-9):

jOh dioses, de qué manera ese es querido y honrado por todos

los hombres a cuya ciudad y pueblo llega."

La cita que hace Dién coincide con la de Temistio en dos cosas fundamentales, la
forma y la funcion: ambas son citas literales y cumplen una funcién estilistica, puesto
que Didn no busca apoyar una hipoétesis con el verso homérico, sino hablar de su fama
en otras ciudades de forma mas elaborada. Al mismo tiempo, Dién aprovecha para
hacerlo, no a través de sus palabras, sino de las de Homero, lo que suaviza la
expresion y da una sensacion de menor arrogancia que si lo hubiera dicho con las
suyas (recordemos, ademds, que habla de algo que le dijo un "amigo", cuya identidad
no revela). Se diferencia de la cita de Temistio en que Dién menciona también el verso
39, ya que el contexto lo requiere, y también en la interpretacidon, puesto que Dién
habla de la admiracion que causa su persona en otras ciudades y Temistio habla de
cdmo todos honraban y querian a su padre cuando daba sus lecciones. Ademas, Dién
no hace una referencia explicita a Homero, sino que es el lector quien tiene que
averiguar la obra a la que pertenece el verso citado.

Respecto al texto del verso, los manuscritos que transmiten este discurso de Dién no
presentan variantes y coinciden con algunos de Temistio que transmiten la
interjeccion inicial con acento circunflejo (de invocacién) en lugar del acento grave
(con el que la interjeccion adquiere un significado de admiracion o asombro) que
aparece en la edicion candnica y en otros manuscritos de Temistio. Se trata de un
detalle sin trascendencia, puesto que el hecho de escribir el acento se debe a la
tradicion posterior a estos autores y, ademads, apenas cambia el significado del verso.
El texto de Dién se diferencia del de Temistio también en otra palabra, "60¢" (que
también aparece en la Odisea como tnica lectura), ya que los manuscritos de Temistio
presentan tres variantes: "6 ye" (A C N), "6te" (I' m) y, coincidiendo con Dién y la
version canodnica, "60¢" (el grupo O, formado por ocho cddices). Se trata sin duda de
variantes muy parecidas que se pueden atribuir a diversos errores de copistas. En el
caso de O, podria incluso darse la circunstancia de que en el modelo apareciera alguna
de las otras dos lecturas, pero se haya escrito "6d¢" en un intento por "arreglar" el texto
y hacer coincidir el de Temistio con el de la edicidon candnica.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

2. Plutarchus biographus et philosophus (ss. I/Il d.C.) Moralia vol.9, "Quaestiones
convivales” 743d-e

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En esta obra, Plutarco plantea y habla sobre los diferentes
temas y conversaciones que pueden surgir en un banquete. La cuestion decimocuarta,
en la que conversan Herodes, Amonio, Lamprias, Trifén, Dionisio, Plutarco y
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Menéfilo, versa sobre las musas. Herodes, en su primer parlamento, dice, entre otras
cosas, lo siguiente:

é¢yw d¢ petamolovpal Tt kat g Evtépnng, elnep, w¢ ¢pnot Xovownmog (SVF 2 fr.
1099), altn 10 TeQl TS OUALXG €TUTEQTIEG €A XE KAl KEXAQLOUEVOV: OUANTIKOG
YO0 0VOEV NTTOV T) DLKAVIKOG O OT)TWO KAl OVHBOVAELTIKOG: ol Yoo daAéfelg Exovot
Kal evpevelag kal ovvnyoplag kal amoAoylac: mAeloTw 0¢ T Emawvelv xowpeda
Kal @ Péyerv €v to0Tols, oL PavAWV 0VdE HUIKEWYV TUYXAVOVTESG, AV TEXVIKWS TOUTO
TIOATTWHEV, &V O' ATtElQWS KAl ATEXVWS, AoToXoLVTEG: TO YA (Od. 10.38-9)

‘@ momoL, wg 8d¢ maot Gpidog kat Tipds oty

avOowmnolg’
... 0& HAAAOV, WG TO TEQL TAS OMAIRG eVAQMOOTOV Exovat, Telfw Kal XAQLv, olpat
TIQOONKELV.

"Yo por mi parte, me atribuyo algo también de Euterpe, si precisamente, como dice
Crisipo (SVF 2 fr. 1099), ella ha recibido en suerte lo placentero y lo agradable en lo
que se refiere al trato; pues el rétor en absoluto es menos afable que judicial o
deliberativo. En efecto, los discursos tienen parte de amabilidad, defensa y
justificacion. Lo que mas utilizamos en ellas es el elogio y la censura, obteniendo cosas
que no son ni insignificantes ni pequefios si lo llevamos a cabo hdabilmente, pero
equivocandonos si <lo hacemos> con desconocimiento y sin habilidad. Pues lo de (Od.
10.38-9):

jOh dioses, de qué manera ese es querido y honrado por todos

los hombres!
... pero, puesto que tienen lo que es acorde con el trato, la persuasion y el encanto, creo
que se ajusta mejor <a los rétores>."

Tras la cita de los versos Od. 10.38-9 hay una laguna en el texto de Plutarco. Sandbach,
que edito6 esta obra para la Loeb Classical Library, basandose en un pasaje de Estobeo,
2.108.5, recogido como fragmento de Crisipo, (Chrysipp. SVF 3 fr. 630), donde se habla
también de los hombres que son buenos conversando, supone que, con el contenido
que falta para completar la explicacion, la oracién querria decir algo similar a que
algunos filosofos consideran apropiado este verso para si mismos, pero que el
personaje que estd hablando cree que se ajusta mas a los rétores. Suponiendo que esto
sea asi, la cita cumpliria una funcion estilistica, como en Temistio, puesto que la
mencion del verso busca expresar una idea de forma mas elaborada y no apoyarla.
También la forma es igual que la de Temistio, porque es literal, aunque Plutarco cita
ademas la primera palabra del verso 39. Sin embargo, es evidente que la interpretacion
difiere en ambos autores y también el hecho de que Plutarco no hace una mencién
explicita, sino que es el lector el que debe completar la referencia.

Respecto al texto, las diferencias que existen entre un autor y otro carecen de
importancia. En el caso de Plutarco, no hay manuscritos que presenten variantes de
ninguna palabra del verso y solamente se diferencia de la edicién canodnica de la
Odisea en la forma de acentuar la interjeccion, ya que en Plutarco encontramos @ (de
invocacién o llamada) y en Homero, cuyos manuscritos tampoco presentan variantes
para esta palabra, tenemos "@" (de admiracién o asombro). Los de Temistio ofrecen las
dos versiones, ya que tres de ellos (I' C a) contienen "@". Sin embargo, ya hemos
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comentado en el paralelo anterior que la acentuacion depende de la tradicién posterior
y carece de importancia. El texto de Plutarco, como ocurria con el de Dién, a cuya
explicacion remitimos, se diferencia del de Temistio también en la palabra "6d¢".
RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Menciones paralelas en autores contemporaneos:

1. Iulianus imperator (s. IV d.C.) Orationes 4.252b-c

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En este discurso Juliano se lamenta de la forzosa marcha
de Salustio, que se encontraba con €l en la Galia desempenando el cargo de cuestor y
con quien tenia muy buena relacion. El siguiente fragmento pertence casi al final del
discurso y en él Juliano le dedica unas bonitas palabras de despedida:

o¢ 0¢ (mooméumety 10N yao ALov pet' evdnuiac) dyot pev 6 Oeog evpevg, OmoL
mot av dén mopeveoOal, Eéviog d& Dmodéxolto kat PiAtog ebvoug, dyol te dx YNg
AoPAAW@G, KAV el MAELY déoL, 0TOREVVUODW Tax Kbt Mot 0¢ Ppaveing «pidog kai
tiptog» (Od. 10.38), NdUC péV ROV, AAYELVOGS D¢ AToAelMwV avTOVG:!

"En lo que se refiere a ti (pues ya es preciso que te acompafie con palabras de buen
agliero), ojala que un dios benévolo te guie dondequiera que debas marcharte, que el
dios de los huéspedes te acoja y el de la amistad te sea propicio, que te guie por tierra
de forma segura y, si tienes que navegar, que calme las olas. Ojala que seas claramente
querido y honrado por todos (Od. 10.38), agradable al acercate, pero doloroso al dejarlos
atras."

La diferencia mas importante entre la cita de Temistio y la de Juliano es que, mientras
el primero lo hace literalmente, el segundo hace una parafrasis, adaptando el verso a
su propia obra y sin romper la unidad estilistica de la misma, cosa que recomendaban
rétores como Hermdgenes (De methodi gravitate 447-48, De ideis 336) o Demetrio (De
elocutione 112-113, 118). Por otra parte, la de Juliano no es explicita, sino que es el lector
quien debe completar la referencia homérica. Sin embargo, coincide con Temistio en la
funcion ornamental, puesto que lo que Juliano quiere es dedicarle unas palabras a su
amigo y hacerlo de forma bella.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Comentario:

Temistio cita el verso Od. 10.38 de forma literal con la intencion de ensalzar a su padre
y expresar la admiraciéon que provocaba. En el punto de la Odisea en el que nos
encontramos el verso, se relata cémo Odiseo abandona la isla de Eolo y este le regala
un odre que contenia los vientos para que no soplaran y pudiera llegar bien a casa. Sus
compafieros se piensan que en lugar de vientos lleva oro y plata y uno de ellos
menciona el verso en cuestion: jOh dioses, de qué manera ese es querido y honrado por todos!
Temistio, en el pasaje previo al que contiene la referencia, ha comentado que Eugenio,
pues asi es como se llamaba su padre, siempre mantuvo una actitud conciliadora
respecto a la filosofia de Platon y Aristoteles y afirmaba que ningun planteamiento
filosofico se aleja demasiado de otro. Al utilizar el verso homérico, Temistio explica
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que Eugenio consideraba a Homero predecesor de las doctrinas de Aristdteles y Platon
y emplea Od. 10.38, como hemos dicho, para enaltecer su figura, a nuestro parecer
especialmente en aquellos momentos en que citaba al poeta durante sus lecciones y lo
relacionaba con los pensamientos de ambos fildsofos.

Es evidente, pues, que la cita cumple una funcion estilistica, ya que se expresa cudn
querido y honrado era por todos Eugenio de una forma elegante y con unas palabras
que, por el mero hecho de pertenecer a un verso homérico, le aportan belleza a la
expresion. Sin embargo, Temistio no es original en su cita, ya que otros autores (Dion
Criséstomo, Plutarco y Juliano), como hemos visto en los paralelos, utilizan la
referencia con una funcién también estilistica y con la intencién de ensalzar a un
personaje o, en el caso de Plutarco, a los rétores.

Ademas de las menciones paralelas que hemos incluido, también Eustacio de
Tesalonica (Commentarii ad Homeri Odysseam 1.380) menciona el verso, pero lo hace en
el punto donde hace el comentario del mismo. Es, por tanto, una mencion irrelevante y
un mero comentario gramatical, por lo que no hemos creido necesario analizarlo en el
apartado de paralelos.

El texto del verso citado por Temistio no presenta variantes significativas, sino que,
como deciamos en el paralelo de Didn, las distintas formas "6d¢" (el grupo de codices
O), "6 yv&" (A CN) y "0te" (I' m) pueden deberse a errores de copista o, en el caso de
"60e", a un intento por hacer coincidir el texto del Temistio con el de la version
canodnica. Las variantes respecto a la interjeccion "w", que en Dion, Plutarco y algunos
manuscritos de Temistio aparece con acento circunflejo, también carece de importancia
porque es un signo ortografico que se ha ahadido después de que dichos autores
compusieran sus obras.

Conclusiones:

A pesar de que las variantes de la cita no son de interés para la fijacion del texto de la
Odisea, si lo es la informacion que aporta sobre como un poema homeérico podia ser una
fuente importante de la que los autores extraian expresiones y versos que
embellecieran y aportasen elegancia a sus propias obras.

Firma:
Abigail Torre Beivide
Universidad de Oviedo, 19 de noviembre del 2015



